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Camara Municipal de Pains
Praga Tonico Rabelo, 66 — Pains / MG
23.765.308/0001-23

Prasidente ) )
O Vereador abaixo subscrito, no uso de suas prerrogativas regimentais,

requer que apos ser ouvido o Plenario desta Casa, encaminhe-se a seguinte
Mocao:
“A Camara Municipal de Pains registra Mocdo de Apelo ao Senado

Federal e a Camara dos Deputados, no sentido de fazer valer suas

competéncias legislativas frente a tramitacdo da Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental — ADPF n°® 442, em tramite no Supremo Tribunal
Federal — STF.

Nao é de hoje que a sociedade brasileira vem testemunhando o perigoso
avanco do Poder Judiciario sobre temas que deveriam, em tese, ser de
exclusiva competéncia do Poder Legislativo, sobretudo do Legislativo Federal.

Recentemente, por exemplo, o STF discriminalizou o porte de drogas

para uso pessoal, fato este que despertou severas e justissimas criticas por

parte dos parlamentares, visto que seria no Congresso Nacional, casa dos

representantes do povo brasileiro, o local correto para discusséo e votagao do

assunto.
No presente caso, com a tramitacdo da ADPF n°® 442, o objetivo é fazer
com que o STF discriminalize o aborto voluntario, em mais uma nitida afronta

aos principios democraticos e republicanos, pois mais uma vez é desprezada a

competéncia do Poder Legislativo.

Os argumentos que demonstram o descalabro da situacéo constam nos

documentos em anexo, o que mclulqu estoes éticas, bioldgicas e juridicas, prin-
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cipalmente levando em conta o fato de que parte do povo brasileiro é sim
contrario ao aborto.

Portanto, na condicdo de representantes do povo em esfera municipal,
esta Camara de Vereadores apela ao Senado Federal e a Camara dos
Deputados para que fagam valer as suas competéncias legislativas, impedindo
que questdo tdo sensivel a milhdes de brasileiros seja decidida de maneira

ilegitima e inapropriada pelo Poder Judiciario.

Pains (MG), 20 de setembro de 2023.
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ADPF 442
Prelidio da Barbdrie

I
APRESENTACAO DA ADPF 442

O que é “ADPF”’?

“ADPF” ¢ uma Argui¢io de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF). Trata-se
de um pedido para que o Supremo Tribunal Federal declare que algo em nossa legislacio
vai contra a Constitui¢ao Nacional.

O que é a ADPF 442?

A proposta da ADPF 442: legalizagio do aborto até o terceiro més de gestagio, pedindo a
declaragio de inconstitucionalidade dos artigos 124 e 126 do cddigo penal, que
criminalizam a mulher que pratica aborto voluntirio em si mesma ¢ o médico que faz
aborto na paciente, respectivamente.

O que esta por tras da ADPF 442?

Porém, hd ai um pedido oculto: a ADPF 442, na verdade, esti pedindo que o STF
reconhega que s6 ha direito a vida depois do nascimento, legalizando assim, na pratica, o
aborto até o momento do parto.

A justificativa: a alterag¢dao do conceito de “pessoa”

Qual o fundamento juridico deste pedido? Para justificar que s6 haja direito a vida depois
do nascimento, a ADPF propde um novo conceito de pessoa, contrariando o Pacto de Sio
José da Costa Rica, assinado pelo Brasil.

O conceito de “Pessoa” do Pacto de Sao José da Costa Rica

O Pacto de Sdo José diz que todo ser humano ¢ pessoa. Logo, todos os animais da espécie
humana sio “pessoas”, e, portanto, dotadas de direitos humanos, como o direto a vida, ao
devido processo legal, etc. Isso inclui o bebé no ventre de sua mae. Ele ¢ um ser humano,
com DNA proprio, com uma alma humana propria, com seu proprio corpo, etc.

Ora, o lobby abortista nio pode mais evitar que todos percebam o 6bvio: o bebé ¢ um ser
humano <, portanto, uma pessoa.

Assim sendo, estdo buscando alterar juridicamente o conceito de pessoa, para que nao mais
inclua os bebés nao-nascidos.




O novo conceito de “Pessoa” proposto por Luis Roberto Barroso,
e usado como fundamento para a ADPF 442

O Ministro Luis Roberto Barroso tomou a iniciativa neste aspecto. Seu novo conceito de
pessoa possui trés critérios, ¢ ndo mais apenas “‘ser um ser humano” como escrito no Pacto
de Sdo José da Costa Rica.

Os trés critérios sio:

Valor intrinseco — E necessirio, para ser pessoa, que seja um ser humano.
Autonomia, ou projeto de vida — é necessirio que haja possibilidade de auto-
determinagdo e possibilidade de perseguir seus interesses.

3. Valor comunitario — ¢ necessario que tenha valor para a comunidade.
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ARGUMENTOS CONTRARIOS A APROVACAO DA ADPF 442

1. Os critérios para defini¢do de “pessoa” de Roberto Barroso sido
notadamente absurdos

Vejam: o primeiro critério (valor intrinseco) é o inico razoavel. Os outros dois
(autonomia e valor comunitario) sdo exigéncias que, muito além de embasarem o
assassinato de bebés no ventre de suas mies (por ainda nio terem “autonomia” e
tampouco “valor comunitario”) abrirdo precedentes para a mais autoritiria das
discriminagdes, podendo atingir bebés recém-nascidos, criangas com deficiéncia, autistas,
pessoas quie se acidentaram e precisam de cuidados, pessoas em coma, idosos com deméncia ou
qualquer outra debilidade mais séria, além de indmeros outros casos que nio podemos
Imaginar.

A idéia de que precisamos ter “valor comunitirio” para que sejamos
“pessoas” & terrivelmente perigosa, pois quem, em tltima instancia, declarara se temos
ou nio “valor comunitirio”? Serd o Governo? Sera uma ONG? Serd um movimento
politico? Sera um Ministro da Educagdo, ou da Economia, ou da Satde? Ou, quem
sabe, serd um Ministro do Supremo Tribunal Federal?

2. Ndo ha necessaria justificativa para a ADPF 442

A ADPF 442 sequer deveria ser processada. A lei 9882/99 (A lei que rege as
ADPFs) estabelece como requisito essencial para o processamento que a petigao
inicial venha instruida por controvérsia. O artigo 1° da mencionada lei estabelece que
“caberd Arguicio de Descumprimento de Preceito Fundamental quando for
relevante o fundamento da controvérsia constitucional sobre lei 0 ato normativo”™. O
artigo 3° estabelece que “a peti¢do inicial deverd conter a comprovagio de existéncia
de controvérsia relevante sobre aplicagdo de preceito fundamental que se considera
violado™.




Desde 1988 nunca houve controvérsia alguma sobre a constitucionalidade da
norma impugnada. A controvérsia foi artificialmente fabricada no voto do Habeas
Corpus  124.306, redigido pelo Ministro Roberto Barroso, ex-advogado de
organizagoes que defendem a despenaliza¢io do aborto. Até o voto, nao havia, em
qualquer obra de direito constitucional ou penal, nenhum registro de suspeita de
inconstitucionalidade da norma.

Ora, se ndo ha registro de suspeita de inconstitucionalidade, nio ha a necessdria
controvérsia sobre o tema que possa justificar uma ADPE

Portanto, todo esse processo ¢ uma fraude, apresentada por um partido nanico e
sem representatividade alguma junto ao povo brasileiro (PSOL) e embasada
juridicamente pela tese de um ministro notoriamente defensor da descriminalizagio
do aborto.

3.A ADPF 442 é¢ uma manobra de ativismo judicial

Ja é de conhecimento publico evidente que a maioria do povo brasileiro é contra
o aborto. Ora, caso haja o interesse em se aprovar o aborto no Brasil, este interesse
deveria ser medido pela resposta dos deputados e senadores no Congresso Nacional,
e ndo ser decidido a portas fechadas dentro de uma se¢io do Supremo Tribunal
Federal.

O poder judiciario nio pode legislar. Isso ¢ uma afronta ao estado democratico
de direito e uma afronta ao futuro do povo brasileiro, que nos pede o direito de
nascer.

4. O namero de abortos provocados aumenta apds a legalizagdo

Sabendo que o povo brasileiro é contra o aborto, a tinica justificativa para que
haja sua legalizagio em uma democracia estd baseada em uma terrivel mentira: os
abortistas costumam dizer que, ap6s a legalizagio, o nimero de abortos diminui, por
haver condi¢oes “mais seguras” para a pratica do assassinato de bebés.

Sabemos notadamente que isso é mentira: o nimero de abortos aumentou em
todos os paises em que foi legalizado.

Vejam s6:

Os Estados Unidos da América legalizaram o aborto em 1973. Naquele ano,
haviam 193.491 abortos provocados por ano, em uma populagio de 200 milhdes de
habitantes. Ja em 1980, somente dez anos apds a legalizagio, o nimero de abortos era
de 1.553.890 (um aumento de 623%)).

A Suécia legalizou o aborto em 1939. Naquele ano, o nimero de abortos era
de 439, em uma populagio de 7 milhdes de habitantes. Em 2014, a populagdo era de
10 milhoes de habitantes, e o nimero de abortos foi 36.629!

A Africa do Sul legalizou o aborto em 1996: naquele ano, o niimero de abortos
foi de 1.600, em uma populagio de 41 milhoes de habitantes. Em 2015, o nimero
de abortos foi de 93.600, ¢ a populagio era de 54 milhdes de habitantes!

5. O nimero de abortos no Brasil ¢ muito menor do que pensamos

Costuma-se dizer, nas propagandas abortistas, que ha 1 milhdo e meio de abortos
provocados por ano no Brasil. Ora, isso ¢ uma grande mentira!




As contas que temos vem das proprias ONGs feministas, como a ONG ANIS,
dirigida pela abortista financiada pelas fundag¢des internacionais Débora Diniz. A
ANIS diz, em sua Pesquisa Nacional do Aborto, intitulada “Aborto no Brasil: uma
pesquisa domiciliar com técnica de urna”, que, a cada duas mulheres que provocam
um aborto, uma precisa de internagao hospitalar. Porém, de todas as internagdes por
aborto, sabemos que nem todas sdo por aborto provocado, mas muitas dela acontecem
por abortos espontdneos. Sabemos que, aproximadamente, uma em cada quatro
internagoes se dio por abortos provocados.

A conta a fazer, entdo, é a seguinte: multiplicamos o nimero de internagdes por
dois (por conta da pesquisa da ANIS) e, depois, por 0,25 (pela proporcionalidade
entre abortos provocados e espontaneos), para obter o niimero de abortos provocados
no Brasil.

Vejamos: segundo o Ministério da Satde, houve 208.051 internagdes hospitalares
por aborto em 2012. Entdo, a conta é 208 x 2 x 0,25: 0 que da a marca de 100 mil
abortos por ano no Brasil!

Ora, sem duvida trata-se de um namero alto em valores absolutos. Porém, se
compararmos com os dados divulgados, de 1.5 milhoes de abortos por ano,
descobrimos que no Brasil, de fato, em relagio a sua populagio de 203 milhdes de
habitantes, ha pouquissimos abortos por ano.

CONCLUSAO

Senhores vereadores, o que podemos concluir é o seguinte:

O brasileiro ¢ contra o aborto.

Fazem-se poucos abortos por ano no Brasil.

O namero de abortos aumenta sempre com a legalizagao.

Nio ha justificativa plausivel para esta ADPF 442.

O poder judicidrio esta usurpando as competéncias do Congresso
Nacional ao pautar a ADPF 442,

A ADPF 442 iri legalizar o aborto, na pratica at¢ o momento do parto.

Se aprovada, a ADPF 442 redefinira o conceito de pessoa, ¢ passaremos
todos a depender de nossa “autonomia” e “valor comunitario” para termos
nossos direitos mais basicos garantidos pela Constitui¢do Federal.

Isto é um absurdo, um retrocesso inacreditavel ¢ um nitido desrespeito
para com a vida humana, a dignidade humana e os interesses do bem comum

de nossa nagao.




